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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO NUNES MARQUES -
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Acao Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n® 2.213
URGENTE

A CONFEDERACAO DA AGRICULTURA E PECUARIA DO BRASIL
— CNA, ja devidamente qualificada em sede da peticdo em que pleiteia sua admissao
nos autos na condicao de amicus curiae (ID 75, peticdo 21135/2023), vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, por meio de seus advogados
signatarios, requerer TUTELA PROVISORIA INCIDENTAL em face de ameacas
concretas e sérios indicios de praticas criminosas contra os produtores rurais e seu
direito fundamental da propriedade (art. 5% caput, XXII e XXIIL; e art. 170, IT e III, da
Constituicao), e como forma de debelar os riscos de instauragao de verdadeira excegao

ao Estado de Direito no Pais (art. 1° da Constituigao).

I. ACNAEALUTA DO PRODUTOR RURAL

Como explanado na petigao protocolada em 06.03.2023, a CNA tem a
obrigacdo estatutaria de promover a defesa e a prote¢ao da categoria agropecuarista;
representar, organizar e fortalecer os produtores rurais brasileiros; defender seus
direitos e interesses, promovendo o desenvolvimento econdmico, social e ambiental
do setor agropecudrio; além de colaborar com as entidades congéneres no sentido de

obter a paz social e o progresso econdmico do Pais.

O principal insumo de toda atividade agropecuaria brasileira e de sua
respectiva cadeia nacional de produgcio é a propriedade rural. E nela que se desenvolve
a atividade agricola, € dela que o produtor rural retira o seu sustento e de sua familia
e é nela que se encontra a garantia que permite o financiamento de sua produgao (art.
187, 1, Il e V, da Constituigao).



A maior ameaga enfrentada pelo produtor rural em sua atividade
produtiva, hoje, é a acdo de grupos organizados que, por motivos ideologicos e
politicos, planejam e promovem invasdes de terras — geralmente de propriedades
produtivas — de forma a gerar caos e terror no campo, desacreditando as instituicoes

de protecao fundiaria e dominial.

Tais entidades, que praticam verdadeiros atos terroristas (ja que
objetivam desestruturar a propria crenca do homem do campo nas institui¢des
juridicas que protegem o seu direito e sua atividade produtiva), cinicamente justificam
essa agao com base na pauta dos “direitos humanos”, em uma subversao nefasta e

radical do préprio conceito de Estado de Direito.

O Pais vem acompanhando atonito a degradacao do Estado
Constitucional com o desrespeito massivo, repetido e organizado as leis e as

institui¢oes, especialmente com os “programas” de invasdes sequenciais de terras,

programas esses que tém autor identificado, modo de atuagao previamente
estabelecido, defini¢ao precisa de lugar onde ocorrerao e clara fixagao de data para

ocorrer.

Recentemente, por meio de pronunciamento oficial na pagina do
“Movimento dos Trabalhadores Rurais sem Terra” (MST), seu presidente, o Sr. Jodo Pedro
Stedile, com malabarismo retérico e desfacatez, anunciou o inicio, em abril, da “Jornada

Nacional de Lutas em Defesa da Reforma Agrdria™!.

A “Jornada”, a ocorrer neste “Abril de Lutas”, consiste na realizacao de
um cronograma publico de invasdes de terras rurais. Os atos criminosos sao
justificados por seus perpetradores de maneira desconexa, a partir de pautas politicas

e difusas, o que reforga o seu evidente tom ideoldgico:

Lutamos porque a terra deve ser, de fato, um direito de todas e todos, como
prevé nossa Constituicio Federal. A alimentacdo sauddvel, livre de
agrotoxicos, e vinda da agroecologia também deve ser uma realidade no
prato das e dos brasileiros.

Neste Abril de Lutas relembramos e homenageamos nossos companheiros
e companheiras que foram assassinados em Eldorado dos Carajds, no
Para, na luta pela terra.

O dia 17 de abril marca o episédio que ficou conhecido mundialmente
como o Massacre de Eldorado do Carajds que assassinou 21 Sem Terras

1 Joao Pedro Stedile sobre o Abril de Lutas (mst.org.br)




em 1996 e, por essa razio e devido a comogio internacional sobre esse
episodio da historia, o dia 17 de abril foi instituido como marco nacional
e mundial da luta camponesa em defesa da Reforma Agrdria.

Na ocasido, aléem das mortes, a Policia Militar do Estado do Parda mutilou
outros 69 homens e mulheres que estavam em marcha na Rodovia PA-
150, hoje Rodovia BR-155, enquanto reivindicavam a desapropriagio da
fazenda Macaxeira e implementacio de uma vasta pauta de Reforma
Agraria na regido sul e sudeste do Para. E até hoje, sobreviventes do
massacre lutam por justica e contra a impunidade.

Com o lema “Contra a fome e a escraviddo: por terra, democracia e meio
ambiente”, o MST realizard acoes em todo o pais. Estido previstas
atividades de solidariedade, doacdo de alimentos, plantio de drvores e a
dentincia contra o modelo de producdo do agronegocio.

O que se testemunha é um ato de acinte contra as instituicdes e as
garantias constitucionais, uma promessa hedionda de terror e caos no campo, que
somente pode receber reprimenda exemplar por parte do Supremo Tribunal Federal,
notadamente porque representam atentados a sua propria jurisprudéncia. Nesse
sentido, para se entender o nivel grave de desrespeito ao Estado de Direito, é

importante relembrar que se tem no caso:

(a) promessa evidente de pratica de ato criminoso: invasao de

terras, sejam privadas ou publicas (art. 160, § 1°, II, do Cddigo
Penal, e art. 20 da Lei n®4.947, de 06.04.1966);

(b) claraidentificacdo de seus autores —o MST, sob a organizac¢ao

e instigacdo de seus dirigentes, especialmente Joao Pedro
Stedile, Joao Paulo Rodrigues e Ceres Hadich por meio do

anuncio publico de convocagao;

(c) definicdo do lugar - propriedade rurais no Brasil, com

fortissimos indicios de se realizarem nas areas proximas dos
acampamentos e “marchas” promovidas por esses grupos
organizados (todos lugares de evidente conhecimento das

autoridades policiais estaduais e federais);

(d) fixacido do periodo e datas de quando ocorrerdo tais atos —

embora as invasoes ja estejam ocorrendo desde fevereiro de

2023, ha claramente uma convocacao para radicalizacdo e



massificacdo da pratica criminosa durante o més de abril

(chamados por eles de “Abril de Lutas”).

II. ATUAL MOMENTO FUNDIARIO E PERSPECTIVAS NO CAMPO

A atual situacdo no campo é de extrema preocupacdo, apds tantos
libelos politicos que, ao invés de reafirmarem com contundéncia a importancia da
garantia da propriedade, menosprezaram-na, enfraqueceram-na, diminuiram-na nas
situag0es mais triviais e nas hipoteses mais evidentes de violagdo ao conteudo

essencial do direito esculpido no art. 5%, XXII; e art. 170, II, da Constituigao.

Sao rarissimos os casos nos quais, mesmo no ambito desse Tribunal, a
garantia da propriedade rural produtiva foi refirmada. Tornaram-se normais os
sucessivos julgados que, a titulo de valorizar a sua “funcao social”, acabaram por
afastar e atenuar o direito fundamental a propriedade, especialmente diante de pleitos

genéricos e ilagoes ideologicas.

A atual gestao do Governo Federal, igualmente, ao invés de exercer seu
papel de fazer cumprir a lei, adiantou-se a reformar a Administra¢ao Publica de forma
a reduzir a importancia da cadeia produtiva do agro e a enfraquecer os 6rgaos de
gestao e fiscaliza¢ao fundidria no Pais, escolhendo para seus postos de direcio nomes
ligados as organizacoes que historicamente adotaram a pratica do terror no campo
para imporem suas pautas politicas.

O quadro atual de sucessivos atos de invasao no pais nao € gratuito, mas
o resultado de um histérico de omissao do Poder Publico que levou a degradagao e

enfraquecimento da garantia da propriedade (art. 5%, XXII, da Constituigao).

As invasdes de terras como instrumento ideoldgico e politico

A relacao espuria entre tais praticas de terror e interesses politicos é
explicitamente reconhecida pelos dois “movimentos” que se arvoraram a liderar
essas campanhas de panico e caos no campo: o0 Movimento dos Sem-Terra (MST) e
a Frente Nacional de Luta Campo Cidade (FNL).

E chocante perceber que essa relagao entre terror e politica se assume de

maneira explicita e tal desfacatez e descaramento é o simbolo do atual estado de



desrespeito ao Estado de Direito e da irresponsabilidade com que a propriedade vem

sendo tratada pelo Poder Publico.

Colhe-se do noticidrio nacional, e do registro das midias, informes como

esses:

As primeiras agoes significativas do Movimento dos Sem Terra (MST) durante o
terceiro mandato de Luiz Indcio Lula da Silva provocaram imediata reagio do
agronegocio, acentuando o clima de desconfianga do setor sobre a garantia de seguranga
juridica no campo. Desde sequnda-feira, 27, cerca de 1,7 mil integrantes do MST
invadiram trés fazendas de cultivo de eucalipto da empresa Suzano Papel e Celulose,
nos municipios de Teixeira de Freitas, Mucuri e Caravelas, no sul da Bahia. O
movimento atribuiu as agdes a demora do governo em nomear o comando
nacional do Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agrdria (Incra).
Lideres sem-terra também reclamam do que consideram uma lenta substituiciao
nas superintendéncias estaduais. As invasoes, com dois meses de governo,
contrariam o discurso de Lula na campanha. O petista chegou a dizer que o MST ndo
ocupava propriedades produtivas, como sio as dreas da Suzano.”

......................................................... (grifo nosso)

Apés a volta de Luiz Indcio Lula da Silva (PT) ao Paldcio do Planalto, o Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) reabriu a temporada de invasoes de
propriedades rurais privadas pelo pais. Ainda ndo houve nenhum pronunciamento
publico por parte de Lula sobre os episodios. O siléncio do presidente da Repuiblica pode
ampliar o desgaste do governo junto aos integrantes da bancada do agronegdcio no
Congresso Nacional.

Além da retomada das invasoes de terra com pouco mais de dois meses do governo Lula,
integrantes do MST ja pressionam o presidente por mais espaco dentro do
Executivo. Nos iltimos dias, por exemplo, o movimento fez chegar ao Planalto a
insatisfacio com a auséncia de um indicado para a presidéncia do Incra, drgdo
subordinado ao Ministério do Desenvolvimento Agrdrio, comandado pelo petista Paulo
Teixeira’

......................................................... (grifo nosso)

As invasOes de terras funcionam, no planejamento dos criminosos,
também como “moeda de troca” de uma negociata espuria por cargos na estrutura do

Governo Federal.

2 MST invade areas produtivas e agro fala em estimulo a 'polarizacdo ideoldgica' - 02/03/2023 - UOL
Noticias

3 Governo Lula se omite e MST volta a invadir terras no Brasil (gazetadopovo.com.br), acesso em
05.03.2023




Na propria fala recente do Sr. Jodao Pedro Stedile se faz novamente essa
relacao, destacando o esfor¢o desse grupo organizado para eleger o atual Governo,
esperando participar diretamente de sua administragio®. E claramente o nefasto
fendmeno de captura da Administracao Pablica por esses movimentos radicais e que
atuam a margem do Estado de Direito. Nao se pode aceitar essa situa¢ao e compactuar

com essa “logica” de agao violenta.

Aumento do niimero de invasdes de terras em 2023

De 2018 a 2022, os indices de invasao de terra no Brasil eram baixos, apds
periodo de grandes programas de invasdes alimentadas pela leniéncia comissiva do

Governo Federal entre os anos de 2005 e 2015.

A Camara de Conciliagao Agraria do Instituto Nacional de Colonizagao
e Reforma Agraria (INCRA), por exemplo, registrou 17 invasdes de terras no pais em
2021, sendo que foram 11 em 2019 e 11 em 2020°.

Pelo monitoramento das invasdes realizado pela CNA integrado aos
dados do INCRA, ja se tem o registro de 41 invasdes em 2023, em sua grande maioria

promovidas pelo MST e/ou pela FNL.

Em 03 (trés) meses, o nimero de invasoes ja superou aquelas registradas

em 2022 em mais de 70%. Veja-se o grafico abaixo:
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5 Governo Bolsonaro registra queda histdrica de invasdes de fazendas | VEJA (abril.com.br), acesso em
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Os dois governos do Presidente Fernando Henrique Cardoso registraram
2.442 fazendas invadidas, o que pode ser apontado como uma das causas para a edi¢ao
da MP n® 2.027-38/2000, objeto de analise de constitucionalidade na presente ADI.

Agora, novamente se observa uma explosao das tomadas forcadas dos
imodveis rurais com fins politicos e ideoldgicos, sendo as invasdes ocorrendo
principalmente na Bahia, na regidao do Pontal do Paranapanema e no Mato Grosso do

Sul, conforme os nimeros apresentados no grafico abaixo:

Monitoramento de invasdes em propriedades rurais
Namero de propriedades invadidas por estado (2023)
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A falacia da justificativa do MST

As invasoOes de propriedades rurais — e sua incitacdo - sao crimes em
qualquer contexto (art. 150; art. 161, § 1°% II; e art. 286 do Decreto-Lei n° 2.848, de
07.12.1940 — Codigo Penal). Em um Estado Democratico de Direito, com Constituigao
e leis vigentes, com institui¢des politicas e juridicas em pleno funcionamento, esses
atos deveriam ser imediatamente combatidos, sem qualquer espaco aceitavel de

tentativa de justificativa canhestra a ser apresentada.

O MST, entretanto, parece viver em um contexto paralelo. Atos de terror,
de violéncia, que geram o caos no campo, que desrespeitam as leis e menosprezam os
produtores rurais fazem todo o sentido, desde que se sustentem em um discurso

alucinado de “alimentagio sauddvel”, “combate ao agrotdxico” e “agroecologia”.



Com base nisso, se arvoram em alguma func¢ao revolucionaria que pode
ignorar todas as garantias constitucionais. Sabemos, entretanto, que essas justificativas
sao inventadas a sabor do momento, sao meros chavoes para mobilizar seus asseclas.
Nunca se quis promover a reforma agraria, o que se quer é desestabilizar e

desestruturar os institutos juridicos e as institui¢oes democraticas.

Reforma agraria, por exemplo, ¢ um modelo amplamente previsto na
Constituicao nos arts. 184, 185 e 186. Desenvolve-se a partir de um processo legal
estabelecido em lei, com critérios e procedimentos previstos na Lei n® 8.629, de
25.02.1993. A definicao de propriedade improdutiva, por exemplo, depende da
vistoria do INCRA e esta relacionada ao atingimento do Grau de Utilizagao da Terra
(GUT) e do Grau de Eficiéncia na Exploragao (GEE), tal como definido pela Lein®8.629,
de 25.02.1993. Nao se trata de critério a ser auferido por esse grupo organizado que se

sente no direito de invadir drea a partir de sua prépria régua.

E disso que se trata fundamentalmente o préprio principio do devido

processo legal, estabelecido no art. 5%, LV, da Constituicao.

Alids, trata-se de uma das maiores faldcias utilizadas pelo MST e seus
dirigentes: a justificativa de suas condutas criminosas com base em esbulho de area

improdutiva.

Aqui cabe um esclarecimento importante. Nos termos do art. 185 da
Constitui¢ao, sao insuscetiveis de desapropriacdo para fins de reforma agraria “a
pequena e média propriedade rural, assim definida em lei, desde que seu proprietdrio nio possua
outra”. Portanto, para fins de reforma agraria, importa as areas consideradas grandes
propriedades (acima de 15 mddulos fiscais — art. 4% III, “a”, da Lei n® 8.629, de
25.02.1993).

Segundo os dados do Sistema Nacional de Cadastro Rural (SNCR), a
partir de dados do Certificado de Cadastro do Imével Rural (CCIR), nao se tem no
Brasil ntimero relevante de grandes areas improdutivas na esfera dos imoveis
privados. Praticamente nao se tem mais no Brasil terras ociosas para fins de uso no
programa de reforma agraria no modelo constitucional da desapropriagao. A

justificativa do MST, portanto, € mera peca retorica e de propaganda.

Como ja chegou a afirmar Xico Graziano em artigo publicado em

08.11.2022, quando se comegou a anunciar uma agenda de invasdes em virtude do
8



resultado eleitoral: “Jd disse antes e vou repetir: ndo existe mais terra ociosa no Brasil. Se

esses malucos invadirem propriedade rural, serd em fazenda produtiva”®.

Um exemplo explicito dessa pratica de invadir terra produtiva estd nas
ocupacoes forcadas de 03 (trés) areas de producgao de celulose e cultivo de eucalipto
da empresa Suzano Papel e Celulose S/A, nos municipios de Teixeira de Freitas,
Mucuri e Caravelas’. Nessas areas produtivas, os invasores inclusive destruiram as

areas plantadas, segundo fotos amplamente divulgadas na midia.

De fato, nao se observa mais no Brasil aquela situagao do passado de

grandes latifundidrios que se utilizavam de vastas dreas como mera reserva de valor®.

A principal razao dessa circunstancia é¢ a modernizagao tecnoldgica por
que passou a agropecudria brasileira nos ultimos anos, incrementando os indices de
produtividade (a recordes mundiais) em virtude da necessidade de atendimento da
demanda global por alimentos. Tem-se também no Brasil uma legislacio que
efetivamente atribui responsabilidade por eventual tratamento inadequado da terra e

que encontra no Codigo Florestal a sua maior expressao (Lei n® 12.651, de 25.05.2012).

Além disso, certamente a consolidagio de um vasto programa de
reforma agraria no passado recente, somado a um efetivo programa de titulagao a
pequenos produtores rurais, também contribuiu para essa realidade de maior

equilibrio no campo.

Hoje, a partir da regularizacao de lotes de assentamentos rurais com base

na Lein® 8.629, de 25.02.1993, ja se tem 9.427 assentamentos no Brasil, distribuidos em

2.167 municipios (39% do total), em uma area de 87 milhdes de hectares (apenas como

referéncia, a drea plantada de graos no Pais é de 49,9 milhdes de hectares),

6 https://www.poder360.com.br/opiniao/lula-e-as-invasoes-de-terra/

7 Sem trégua, MST invade mais trés fazendas produtivas na Bahia — VEJA (abril.com.br), acessado em
05.03.2023

8 E importante ainda esclarecer que, tal como previsto no Cédigo Florestal (Lei n® 12.651, de 25.05.2012,
com a alteragao da Lei n°® 12.727, de 17.10.2012), tem-se no Brasil a chamada “area de pousio” para a

pratica de interrupcao temporaria de atividades ou usos agricolas, pecudrios ou silviculturais, limitada
a 5 anos, para possibilitar a recuperagdo da capacidade de uso ou da estrutura fisica do solo (art. 3¢,
XXIV). Tais areas, portanto, ndo sido ociosas ou improdutivas, mas tecnicamente estdo em periodo de
“descanso” do cultivo e mantidas sem lavoura por limitado periodo de tempo.



beneficiando 968 mil familias assentadas. Sao 5 milhdes de pessoas localizadas nas

areas sob a gestao do INCRA (uma populacao maior do que 15 Estados brasileiros).

Se somarmos as glebas federais, de acordo com o programa de
regularizacao fundidria em glebas publicas federais da Lei n® 11.952, de 25.06.2009,

chegar-se-a a drea de 140 milh6es de hectares a servirem para esse programa.

s

E importante ainda destacar o fato de que, tal como ja declarado
constitucional no ambito dessa ADI n® 2.213, o art. 2°, §§ 6° e 7°, da Lei n® 8.629, de
25.02.1993, expressamente exclui do programa da reforma agraria as terras objeto de

esbulho ou invasao, assim como seus invasores.
Ora, se o objetivo ultimo do MST e da FNL fosse efetivamente o
incremento do programa de reforma agraria, a politica de invasdes de terras seria

excluida taxativamente de seu planejamento de agao.

Em verdade, esse dado reforga o fato de que o objeto das invasoes desses

grupos organizados ¢ a propriedade produtiva de forma a desestruturar a atividade

agricola, a cadeia de produgao e trazer inseguranga revoluciondria ao campo.

A Campanha de Terror do MST

Trata-se de movimentos violentos e armados, cujos lideres sao
reincidentes na pratica das invasOes e, portanto, pessoas perigosas para as
comunidades que sofrem com os efeitos dessas agoes. Com base, inclusive, nessa
avaliagao € que José Rainha e Luciano de Lima foram presos em 04.03.2023 pela Policia
Civil de Sao Paulo na cidade de Mirante do Paranapanema, regiao do Pontal do
Paranapanema, sob a suspeita de extorsao a proprietarios rurais na regido. A policia
informou que, junto as prisdes, foram apreendidas armas que seriam utilizadas nos

conflitos agrarios’.

A demonstracao definitiva da maledicéncia e da inversao absoluta da

narrativa foi a “nota” apresentada pela FNL que classificou a prisao de seus lideres

como “de cunho politico” e justificou o “Carnaval Vermelho” como atos para “trazer

9 José Rainha é preso apds comandar invasdes de fazendas em SP (cnnbrasil.com.br), acessado em
05.03.2023

10



para a discussdo a contradicio de sermos um dos paises que mais produz alimentos no mundo,

porém temos mais de 125 milhoes de brasileiros com alguma insegquranca alimentar”.

A sensagao de impunidade e protegao do Governo a seus atos é tamanha
que gerou o conforto para que tais movimentos anunciassem agora o “Abril de Lutas”,
consistente em uma série de invasdes de terras no Brasil. Trata-se da “volta da

bandidagem agriria”, na expressao de Xico Graziano, em texto publicado no inicio do

més:

Zé Rainha é o maior bandido agrdrio do pais. Pilantra notdrio, foi expulso do
proprio MST em 2007. Isolado, criou um movimento para chamar de seu: a
Frente Nacional de Luta Campo e Cidade. Pura picaretagem.

Condenado a 31 anos de prisdo, por estelionato, extorsio e formagio de
quadrilha, desacreditado e desmoralizado, Zé Rainha estava sumido. Agora
pegou carona no esquerdismo do governo Lula e saiu da toca.

Organizou sua quadrilha para invadir fazendas no Oeste paulista, nos
municipios de Marabd Paulista, Presidente Prudente, Sandovalina e Rosana.
Inventou um “Carnaval Vermelho” para se divertir as custas do sofrimento dos
produtores rurais.

Conheco 0 Zé Rainha faz tempo. Em meu livro “O Carma da Terra no Brasil”
(Ed Girafa, 2006), contei a revoltante histéria da Cocamp, uma cooperativa por
ele criada, em 1995, que realizou o maior desvio de dinheiro puiblico da reforma
agrdria brasileira.

Em editorial, o Estaddo bem apontou a relagao abjeta entre as invasoes de
terra no Brasil e a politica partidaria do novo Governo, a exigir posicao firme e
contundente desse STF em defesa do cidadao produtor rural contra essas milicias a

mando do atual “poder de império”:

A invasdo é, antes de tudo, um caso de policia — a ver se o governo petista da
Bahia agird prontamente para restabelecer os direitos de propriedade
violentados. Mas é também um caso de politica. O PT tem uma inegdvel ligagio
umbilical como MST. Foi o “exército do Stédile”, referindo-se ao chefdo do
MST, Jodo Pedro Stédile, que Lula ameacou botar na rua quando contrariado
com o impeachment de Dilma Roussef; e foi esse exército que ergueu barracas

10 Xico Graziano | A volta da bandidagem agraria (poder360.com.br), acessado em 05.03.2023;
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ao redor da carceragem da Policia Federal de Curitiba, onde se hospedou Lula
por 500 e tantos dias. O Brasil tem pressa de saber se seu presidente, o
autodeclarado lider da “frente ampla democrdtica”, condenard, sem
adversativas, as manobras do MST como aquilo que sdo — crimes contra o setor
mais dindmico e produtivo da economia nacional 0 se se passard a mdo na cabeca
dos arruaceiros, seja omitindo-se, seja apelando para justificativas que ofendem
a inteligéncia alheia.

Na manifestacao oficial de Jodo Pedro Stedile na pagina oficial do MST
(video de 7:11 minutos), ha um esfor¢o de “diluir” os atos criminosos em um conjunto
de praticas pseudo-adequadas. E evidente, entretanto, até pelo histérico da atuagio
desse movimento terrorista, que o fim ultimo é promover efetivamente as invasdes,

chamadas cinicamente de “ocupagoes”.

Arvoram-se — deliberadamente ignorando os O¢rgaos oficiais e a
legislacdo patria — no direito e competéncia de definirem quais seriam as “terras
improdutivas” de forma a legitimar a pratica criminosa. Afinal para a sua propria
“narrativa” e para fins de engajamento de seus membros, basta as expressoes de

ordem.

No minuto 4:15, faz-se mencao as “mobilizacoes em todos os estados” que
nada mais sao do que a reunido para a pratica do ilicito (em evidente descompasso
com o espirito da Constituigao, art. 5°, XVI). Menciona-se, em seguida, “marchas”,
“vigilias”, tudo como uma espécie de “transicdo debochada” para, de maneira
eufemistica, falar em “ocupagoes de terra”. Finalmente, para tentar anestesiar o seu
ouvinte, tenta justifica o crime ao dizer: “as mil e uma formas de pressionar que a lei e a

Constituigdo seja aplicada” .

Esse discurso que usa a Constitui¢do para tentar justificar atos ilegais,
tem um potencial imenso de deformagao do sentido constitucional e certamente nao

pode ser ignorado ou deixado impune.

III. A NECESSIDADE DE RESGUARDO DA AUTORIDADE DA
DECISAO DO STF NO JULGAMENTO CAUTELAR DA ADI N°2.213

A presente ADI, proposta pelo Partido dos Trabalhadores (PT) ainda em
26.05.2000, sustentava a inconstitucionalidade da Medida Provisdria n° 2.027-38, de

04.05.2000, na parte em que promovia a inclusao do art. 95-A, e seu paragrafo tnico,

11 Editorial de 03.03.2023 do jornal ESTADAQ, intitulado “A ideologia do MIST, um latifindio improdutivo”
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na Lein®4.504, de 30.11.1964 (Estatuto da Terra), e dos §§ 62 72, 8% e 92 no art. 2% da Lei
n® 8.629, de 25.02.1993 (dispoe sobre a regularizagao dos dispositivos constitucionais

relativos a propriedade agraria).

As entao alteragoes legislativas instituiram o “Programa de Arrendamento
Rural, destinado ao atendimento complementar de acesso a terra por parte dos trabalhadores
rurais qualificados para participar do Programa Nacional de Reforma Agriria”,
determinando-se que os imoveis que integrassem o programa “ndo serdo objeto de
desapropriagdo para fins de reforma agriria enquanto se mantiverem arrendados, desde que

atendam os requisitos estabelecidos em regqulamento”.

Ja as mudancas implementadas na Lei n® 8.629/93 estabeleciam que “o
imovel rural objeto de esbulho possessorio ou invasdo motivada por conflito agrdrio
ou fundidrio de cardter coletivo ndo serd vistoriado nos dois anos seguintes d

desocupagio do imével”.

Em 04.04.2002, o Tribunal Pleno julgou exaustivamente as questdes

levantadas pelo Partido requerente na forma de apreciagao da liminar.
Em sintese, o STF:

(@) nao conheceu da ADI em relacdo ao caput do art. 95-A, da Lei n®
4.504/64 (com a redacao do art. 2° da MP n°® 2.183-56, de
24.08.2001);

(b) indeferiu a limitar quanto ao paragrafo tnico do art. 95-A;

(c) indeferiu a liminar quanto ao § 69 do art. 2 da Lei n® 8.629/93
(redagao do art. 4° da MP n® 2.183-56, de 24.08.2001); e

(d) indeferiu a liminar quanto aos §§ 8% e 92 do art. 29, da Lei n®
8.629/93 (com a redacao do art. 4° da MP n® 2.183-56, de
24.08.2001).

E importante agora relembrar a contundéncia da manifestagao plendria

do STF acerca da matéria e do problema essencial das invasdes de terras no Brasil.

A programacao de invasdes do MST e do FNL se apresentam nao so
como viola¢des descaradas das leis do Pais como, acima de tudo, da propria

autoridade da jurisprudéncia do STF que, ainda em 04.04.2002, estabeleceu o correto

enquadramento juridico das invasdes de terras: sdo atos criminosos que ultrajam o
Estado Democratico de Direito (fls. 388 do acérdao):
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Veja-se, pois, que o respeito a lei e & ordem juridica
representa condicdo indispensadvel e necessidria ao exercicio da liberdade
e 4 pratica responsivel da cidadania. “3ervi legum sumus, ut liberi
esse possimus”, ja o proclamaQa, ha dois milénios, o génio juridico

de Roma, em ligdo ainda impregnada de indiscutivel atualidade.

O exercicio arbitrario das prdéprias razdes, portanto,
mesmo quando praticado para satisfazer pretensdo eventualmente
legitima, encontra repulsa no ordenamento juridico, especialmente
quando os atos que ofendem direitos de terceiros configuram medidas

caracterizadoras de violagdo possessodria.

=

Nada pode justificar o desrespeito & autoridade das

=

leis e & supremacia da Constituigdo da Replblica.

Portanto, tem-se aqui o proprio vilipéndio da posigao jurisprudencial do

STF em matéria de esbulho possessorio.

Em suma, essas sao as conclusdes a que chegou o STF naquele
julgamento de 2002, das quais se denota claramente a for¢ca da manifestagao plenaria
do Tribunal:

(1) a proibigao de desapropriagao para imodveis rurais que
sofreram esbulho possessorio é consectario direto do préprio
regime do modelo de desapropriacao constitucional que exige

que se prove ser improdutiva a terra;

(2) esse consectario logico e juridico advém da propria
jurisprudéncia do STF que, em inumeras situagdes
jurisdicionais, ja havia apontado esse fato (tais como MS n®
23.323/PR, relator Ministro Néri da Silveira; MS n® 22.666/PR,
relator Ministro Ilmar Galvao; e MS n® 22.328/PR, relator

Ministro Ilmar Galvao);

(3) € a invasao da propriedade rural que torna improdutiva a
terra, a caracterizar verdadeira forca maior para obstruir o

cumprimento dos requisitos de produtividade do imoével;
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4)

(5)

(6)

(7)

(8

9

a terra invadida, ademais, impede que se promova a vistoria
do imdvel, tnico procedimento capaz de verificar se a

propriedade atinge os requisitos minimos de produtividade;

a providéncia exposta na Medida Provisdria teve o objetivo de
neutralizar os excessos de “grupos organizados de produtores
rurais que transformaram o esbulho possessorio, praticado contra
bens publicos ou contra a propriedade privada, em instrumento de

agdo politica e de pressio social” (pag. 367 do acdrdao);

a invasao de terras rurais pode ser configurada como tipo
penal, a teor do art. 160, § 1% II, do Cddigo Penal, e art. 20 da
Lein®4.947, de 06.04.1966;

o processo de reforma agrdria no Pais, bem como o
cumprimento do art. 185 da Constituicdo, ndo podem ser
conduzidos de maneira arbitrdria ou ofensiva a garantia da
propriedade ou mesmo como prémio ao criminoso que pratica

atos de invasao e terror;

a teor do art. 5% LIV, da Constituicao, “ninguém serd privado
(...) de seus bens, sem o devido processo legal”, o que implica dizer
que nado € juridicamente legitimo que o procedimento de
desapropriagao do imdvel do produtor rural se inicie a partir

de atos abusivos de violéncia no campo;

a declaragao expropriatéria é momento culminante de um
devido procedimento administrativo que se desenvolve por
meio de fases autonomas destinadas a averiguar a presenca
dos requisitos técnicos essenciais e que justificam tao drastica

intervencao do Poder Publico na esfera dominial privada;

(10) a expropriacao é excepcional e nao pode nascer do ato de

espoliacao e/ou de violagao possessoria;

(11) o ato de invasao de terras rurais é negacao acintosa e em tom

de desafio do proprio Estado de Direito e da lei, postulados

essenciais do Estado Democratico; e

(12) o respeito a lei e a ordem juridica representa condi¢do

indispensavel e necessaria ao exercicio da liberdade e a pratica

responsavel da cidadania.
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A ratio decidendi do STF, bem como as premissas que sustentaram aquele
julgamento nao deixam duvidas acerca do nivel de gravidade e atentado ao Estado
de Direito que representam as campanhas de invasao de terras fomentadas e

divulgadas por esses grupos organizados.

A questdo, portanto, que se coloca nesse pedido de tutela provisoria
incidental ¢, acima de tudo, o desrespeito a autoridade do STF quando estabeleceu
claramente a ameaca juridica e constitucional dos esbulhos possessorios promovidos

em massa.

Cabe aqui relembrar as palavras do ex-Ministro Paulo Brossard que, em
trecho utilizado no acordao relativo ao julgamento da medida cautelar desta ADI e
tecendo consideragao sobre aquele estado de crise e caos no campo em virtude das
invasoes, produziu textos fundamentais'> que ainda encontram ressonancia diante dos

problemas agora enfrentados:

“Egcrevi outro dia que vai acontecendo, como se
fosse regular, a dissolugdo do tecido social, o
esfarelamento da autoridade, o menosprezo a lei, a
negagdo da ordem, a deterioragdo das instituig¢des
fundamentais, e é como se nada acontecesse. Com efeito,

como . se fossem coisas naturais e licitas, duas
propriedades rurais foram invadidas e ocupadas pelos
invasores, como se estivessem em casa. A despeito de
decisBes judiciais proferidas em favor dos invadidos e
esbulhados, a desocupag¢do cos iméveis levou algum tempo
a operar-se. Ou seja, a :invasdo é feita de inopino,
alta madrugada, de modo a tornar impraticdvel gqualquer
defesa, agravada assim a ilicitude da agressédo,
enquanto que a reposi¢do da situagdo é feita de maneira
a aumentar o tormento das vitimas. Isso vai se tornando
rotina, como se ndo houvesse justiga, nem lei; depois
de concedida a reintegragdo, os invasores pedem
prorrogag¢do de prazo, porque é dificil sair de uma hora
para outra, quando ndo foi dificil entrar de uma hora
para outra, no meio da noite, com criangas penduradas,
sem aviso e sem mandado algum.

Saliente-se que, via de regra, os bens invadidos
sdo bem trabalhados e bem administrados, embora na
linguagem dos esbulhadores toda propriedade rural seja
rotulada de latifindio. Era um chavdo falar-se em
‘invasdo pacifica’, quando em muitos casos a invasdo se
seguiram cenas de vandalismo e violéncias humilhantes,
ainda que, diante de mil! invasores, a violéncia €
inerente ao esbulho. Mas tudo isso é do conhecimento
piblico e nem precisaria ser lembrado. (...).” (grifei)

12 Textos publicados no jornal “Zero Hora” em 09.04.2001 e em 22.10.2001;
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“Em passado ndo remoto, JA houve coisa parecida
entre nés, parecida, ndo igual, e o resultado parece
ter sido esquecido. Quando alguém se arroga o direito
de afrontar a lei em inome de opiniles pessoais,
politicas ou filoséficas, abre ensejo a que seus
direitos fundamentais sejam igualmente violados. E a
triste e nunca aprendida lig¢do da experiéncia.

Ndo sei se incido em erro em notar que a
desenvoltura com que um movimento decreta, in pectore,
a invasdo de um bem pertencente a pessoa que tem seus
titulos de legitimidade previstos em lei faz lembrar os
seqliestros de pessoas que se tém tornado freqglientes,
para fins de extorsdo. As situa¢bes ndo sdo idénticas,
mas s8o paralelas. Os seqliestros ainda sdo tidos e
havidos como crimes, engquanto o esbulho de bens

pertencentes a pessoas, surpreendidas em seus
domicilios por ato violento, também definido como
crime, comegam a ser vistos com toleréncia,

complacéncia e até conivéncia. Ndo faz muito, ndo havia
quem admitisse que alguém pudesse seqlestrar outra para

extorqui-la; também ndo havia quem admitisse como
legitimo ou tolerdvel gque alguém, ou gue um grupo
numeroso, pudesse legitimamente ou juridicamente ou
socialmente esbulhar outrem ou para servir-se do alheio
como seu, ou como meio ou instrumento a ser empregado
contra o poder piblico para dele haver tal ou qual
medida que lhe favorecesse. Em outras palavras, a
despeito de tais ou quais diferencas, ambas as
‘gitua¢Bes retratam aspectos de uma mesma e S6
realidade, social, juridica e moral. Isso nunca deu
certo. E receio que ndo verha a dar.”

IV. DA TUTELA PROVISORIA INCIDENTAL

Antes de mais nada, é importante relembrar a previsao genérica de tutela
de urgéncia inscrita nos arts. 300 e seguintes da Lei n® 13.105, de 16.03.2015 (CPC), que

atesta que o legislador processual fixou, como parametro do cabimento dessa

modalidade de pedido, a verificacao inconteste da probabilidade do direito e o perigo

iminente do dano.

Restou ainda estabelecida, no CPC, a possibilidade de formulacao do

pedido de tutela provisoria de urgéncia em carater incidental, como resta evidente da

leitura do art. 294, paragrafo unico, e do art. 295.

Por sua vez, o proprio Regimento Interno do STF, no seu art. 21, IVe V,

trouxe a previsao especifica de competéncia funcional do ministro relator para

“medidas cautelares necessdrias a protecdo de direito suscetivel de grave dano de incerta

reparagdo, ou ainda destinadas a garantirem a eficdcia da ulterior decisdo da causa”. O inciso
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V, inclusive, autoriza a concessdao monocratica das medidas jurisdicionais urgentes, ad

referendum do Colegiado.

E de conhecimento amplo que a modalidade do pedido de medida
cautelar incidental tem sido amplamente utilizada, ainda que deduzido por pessoa que
nao intentou a agao do controle concentrado (especialmente se se apresenta em
condigdes para ingressar nos autos como amicus curiae), como efetivo meio de garantia

de direitos, em casos de notoria preméncia.

Veja-se, por exemplo, alguns casos de decisdes liminares incidentais
proferidas no bojo de agdes de controle concentrado de constitucionalidade,

precisamente como na hipotese presente, a saber:

(a) ADPF n°® 828 (que trata da proibicao de desocupagdes de
imoveis durante o periodo da pandemia), quando se deferiu a

tutela cautelar incidental para:

Ante o exposto, defiro parcialmente o pedido de medida
cautelar incidental, mantendo a suspensdo tempordria de
desocupacgoes e despejos, inclusive para as dreas rurais, de acordo
com os critérios previstos na Lei n® 14.216/2021, até 31 de
outubro de 2022. Determino a intimacdo da Unido, do Distrito
Federal e dos Estados da Federacdo, assim como da Presidéncia
dos Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais, para
ciéncia e imediato cumprimento da decisdo. Intimem-se também
as Presidéncias da Camara dos Deputados e do Senado Federal,
o Conselho Nacional de Direitos Humanos e o Conselho
Nacional de Justica, para ciéncia. Solicite-se a Presidéncia do
STF a convocacio de sessdo extraordindria do Plendrio Virtual
(Min. Rel. Roberto Barroso, publicado em 30/06/2022)

(b) ADI n® 5.529 (que tratava da ampliagao do prazo de vigéncia
de patentes na hipdtese de demora administrativa para
apreciacao do pedido), quando se deferiu tutela cautelar

incidental para:

"(...)Pelo exposto, defiro parcialmente o pedido de tutela
proviséria de urgéncia apresentado pela Procuradoria-Geral
da Republica, ad referendum do Plendrio, para suspender a
eficicia do pardgrafo uinico do art. 40 da Lei n® 9.279, de 14 de
maio de 1996, somente no que se refere as patentes relacionadas
a produtos e processos farmacéuticos e a equipamentos elou
materiais de uso em satide , com efeitos ex nunc, por se tratar de
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decisdo liminar (art. 11 § 1° da Lei n°® 9.868/1999). Dé-se
ciéncia desta decisdo a Presidéncia da Corte. Comunique-se.
Publique-se. Brasilia, 7 de abril de 2021 (Rel. Min. Dias
Toffoli, publicado em 07/04/2021)

(c) ADI n® 709 (que trata da protecdo dos indios durante a
pandemia), quando se deferiu a medida cautelar incidental nos

seguintes termos:

Direito constitucional e sanitdrio. Arguigdo de descumprimento
de preceito fundamental. Referendo de medida cautelar
incidental. Povos indigenas. Negativa de protecdo territorial em
terras indigenas nao homologadas. Comprometimento de agoes de
saude. 1. Pedido de -cautelar incidental formulado pela
Articulagdo dos Povos Indigenas do Brasil — APIB, por meio do
qual requer a suspensdo de atos administrativos praticados pela
FUNALI, com o propdsito de legitimar a supressdo da sua atuagio
em agoes de protegio territorial de terras indigenas mndo
homologadas. 2. Reiteradas tentativas de desprover povos
indigenas situados em terras ndo homologadas de direitos,
servigos e politicas publicas essenciais, bem como reiteradas
tentativas de esvaziar decisoes proferidas pelo Supremo Tribunal
Federal. Veja-se: (i) o Presidente da Republica declarou que nio
demarcard terras indigenas em seu governo; (ii) atos da Unido
buscaram “revisar” demarcagdes em curso e sustar a prestacio de
Servigos aquelas nao concluidas (Parecer n®
001/2017/GAB/CGU/AGU); (iii) decisdo judicial suspendeu tal
providéncia, determinando a prestagio dos servigos ( RE n®
1.017.365, Rel. Min. Edson Fachin); (iv) a despeito disso, a Unido
resistiu a prestagdo do servico especial de saiide em terras
indigenas ndo homologadas; (v) nova decisdo judicial determinou
a prestagdo do servigo de satide em tais terras (ADPF MC n° 709,
Rel. Min. Luis Roberto Barroso); (vi) na sequéncia, a FUNAI
editou resolucdo voltada a heteroidentificacdo de povos indigenas,
com base na situacio territorial de suas dreas (Resolu¢do FUNAI
n?® 4/2021); (vii) nova decisdo judicial suspendeu a providéncia
(ADPF n® 709, Rel. Min. Luis Roberto Barroso); (ix) ndo
satisfeita, a FUNAI por meio dos atos objeto desta decisdo,
pretende desprover terras indigenas nio homologadas de protecio
territorial (Oficio Circular n® 18/2021/CGMT/DPT/FUNAI e
Parecer n’ 00013/2021/COAF-CONS/PFE-
FUNAI/PGF/AGU). 3. Trata-se de tentativa de esvaziamento de
medida cautelar ratificada pelo Pleno do Supremo Tribunal
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Federal, nos autos desta ADPF 709, em que se determinou: (i) a
formulagdo de Plano Geral de Enfrentamento a COVID-19 para
Povos Indigenas, (ii) a extensdo dos servigos do Subsistema de
Atengdo a Satide aos povos indigenas de terras ndo homologadas
e (iii) a criagdo de barreiras sanitdrias em favor de povos indigenas
isolados e de recente contato. Esse conjunto de previdéncias
judiciais complementares tém por o propdsito, entre outros, de
conter a circulagdo de terceiros em drea indigena, de modo a evitar
0 contdgio, suprimir invasores e assegurar acesso a politicas
publicas de saiide. Nessa linha, a protecdo do territdrio e a
contencdo do trinsito de ndo indigenas estio diretamente ligados
a implementacdo das cautelares jd deferidas. 4. Comunicagdo as
autoridades competentes para cumprimento urgente, sob pena de
apuracdo de crime de desobediéncia. 5. Voto pela ratificacio da
cautelar incidental deferida. (Rel. Min. Roberto Barroso,
publicado em 24/03/2022)

(d) ADI n® 143, quando se deferiu tutela cautelar incidental para:

LIMINAR JULGADA PELO PLENO -
DEFERIDATRIBUNAL PLENO POR MAIORIA DE
VOTOS, O TRIBUNAL DEFERIU A MEDIDA
CAUTELAR INCIDENTAL PARA SUSPENDER, NO
TEXTO DO § 1° DO ARTIGO 230 DA CONSTITUICAO
DO ESTADO DO CEARA, A EFICACIA DAS
EXPRESSOES "INDICADOS  NA  SEGUINTE
PROPORCAO: UM TERCO PELO SECRETARIO DE
EDUCACAO DO CEARA E DOIS TERCOS PELO
LEGISLATIVO”, VENCIDO O SENHOR MIN.
SEPULVEDA PERTENCE, QUE INDEFERIA A
CAUTELAR. VOTOU O PRESIDENTE. AUSENTES,
JUSTIFICADAMENTE, O SENHOR MIN. MOREIRA
ALVES. PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA, DR.
MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA, NA
AUSENCIA OCASIONAL DO DR. ARISTIDES
JUNQUEIRA ALVARANGA (Rel. Min. Celso de Mello,
publicado em 06/05/1993)

Veja-se, pois, a partir dos precedentes acima (além de outros da
jurisprudéncia do STF) e das fundamentag¢des desenvolvidas, o pleno cabimento da

tutela provisoria incidental no ambito da presente ADI n®2.213.
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De fato, tem-se presente no caso a probabilidade do direito e o perigo

iminente do dano.

Como ficou demonstrado, a convocagao e incitacao de grupo organizado
para a promocao de invasoes de terras no Pais revela-se, de maneira contundente,
como um claro descumprimento e desrespeito da autoridade da jurisprudéncia do
STF, representada pela decisao clara e manifesta do Tribunal durante o julgamento da

medida cautelar da presente ADI em abril de 2002.

Sendo assim, a probabilidade do direito é inequivoca, uma vez que se
sustenta expressamente nos termos de anterior decisao do STF que classificou o
esbulho possessorio como ato atentatdrio ao Estado de Direito e como crime, além de
manifesta violacao a garantia da propriedade (art. 5%, XXII e XXIIL e art. 170, I e III, da

Constituicao) e do devido processo legal (art. 5% LV, da Constituigao).

A possibilidade inconteste de confirmagao daquele precedente no
julgamento final da presente ADI n® 2.213 confirma também a probabilidade do
direito discutido e apresentado nesse pedido de tutela provisdria incidental. O que se
quer é a plena vigéncia da posicao do Tribunal, projetando que esse importante

julgamento de 2002 sera confirmado no julgamento final da ADL

Por outro lado, resta claro também o perigo iminente do dano, ja que
sustentado em promessa explicita de promogao de atos criminosos para o més de abril.
Nao se tem duvida, a partir da oitiva da manifestacdo do presidente do MST, o que ird

acontecer, quem promovera o esbulho, onde serd promovido e quando ocorrera.

E por isso que as institui¢Oes brasileiras, dentre as quais esta o proprio
Supremo Tribunal Federal, nao pode se furtar ao deferimento dessa tutela provisoria
incidental, especialmente diante de entendimento consolidado de seu cabimento nas

acoes de controle concentrado.

IV. CONCLUSAO E PEDIDO

Ante o exposto, considerando as informagoes e argumentos aqui langados,
bem como os graves fatos descritos, consubstanciados nas promessas/ameagas de
promocao de multiplas invasoes de terras e do “Abril de Lutas” ou “Abril Vermelho”, a
CNA vem a presenga de Vossa Exceléncia requerer o deferimento de tutela provisoria

incidental abaixo descrita consistente em:

(1) determinagao ao MST, a FNL e a outros grupos organizados, de
suspensao imediata de qualquer politica e/ou estratégia de promogao
de invasOes de terras em territorio nacional, sob pena de atribuicao de

21



(2)

(3)

4)

(5)

(6)

(7)

responsabilidade civil e penal a seus participantes e aos dirigentes de

tais movimentos;

determinagdo de expedigao de oficio as empresas Telegram, Whatsapp,
Twitter, Youtube, Instagram e Tiktok para que, no prazo de 02 (duas)
horas, procedam a suspensao dos canais, perfis e/ou contas do MST,
da FNL ou de outros grupos organizados, bem como canais, perfis
e/ou contas de seus dirigentes ou liderangas, de forma a evitar que
manifesta¢cdes de incitagao a pratica de crime de invasdes de terras

sejam divulgadas;

determinacao de intimacdo do Ministério da Justica e do
Departamento de Policia Federal para que apresentem nos presentes
autos as informagoes de que disponham sobre as ag0es criminosas que
estdo em desenvolvimento e/ou sendo planejadas por esses grupos
organizados (MST, FNL, bem como outros grupos eventualmente

identificados);

determinacdo, ao Governo Federal, de criacao de grupo de
acompanhamento, com a participagdo dos Estados, Secretarias
Estaduais de Seguranca Publica e entidades representativas da
agropecudria como a CNA e suas Federagoes Estaduais, de agdes em
curso para evitar a efetivacdo de invasoes de propriedades rurais, com
a apresentacdao de relatdrios mensais a serem encaminhados a esse
Supremo Tribunal Federal, visando dar efetividade ao que pretendido
pelo art. 2°, § 7%, da Lei n® 8.629/93;

determinac¢do, ao Governo Federal, de elaboragao de programa
especifico, com a participacdo dos Governos Estaduais, suas
Secretarias de Seguranga Publica e entidades representativas da
agropecuaria como a CNA e suas Federagoes Estaduais, de combate as
invasOes de terras no Brasil e de prevengao as agdes de planejamento

de invasoes e esbulho possessorio por parte de grupos organizados;

determinacdo, aos Governos Estaduais, de que apresentem ao
Supremo Tribunal Federal informagdes de movimentagao e
localizagao de acampamentos e de “marchas” do MST, da FNL e de

outros grupos organizados que tenham por fim a invasao de terras;

determinacdo, aos Governos Estaduais e as respectivas Secretarias de
Seguranca Publica, de destinacdo especifica de forca policial para

acompanhamento das atividades desses acampamentos e “marchas”,
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de forma a prevenir qualquer iniciativa de invasao de terras ou, se for
o caso, reagir imediatamente a tentativa de esbulho possessorio,

retirando os criminosos da area invadida;

(8) determinacao as policias civil e militar dos Estados — sob pena de
responsabiliza¢ao pessoal da autoridade publica — para que procedam
com as prisdes imediatas dos participantes desses grupos organizados
que forem flagrados em atos de turbagao, esbulho ou invasao de
terras, em virtude do acompanhamento de atividades a que se refere

o item anterior;

(9) determinacao aos Governadores de Estado e aos Secretarios de
Seguranca Publica que, em virtude das atividades de
acompanhamento a que se refere o item (7) acima, identifiquem
individuos que estejam a incitar ou financiar atos de invasao ou
estejam promovendo efetivamente condutas de esbulho possessorio,

com a devida instauracao imediata de inquérito policial;

(10) determinacao, aos Governadores de Estado e aos Secretarios de
Seguranca Publica, de criagao e/ou fortalecimento de unidades
especializadas de prevencao e combate a criminalidade em regides
rurais, dentro das estruturas das policias civis e militares, com foco

especial na agdo dos grupos que visam a invasao de imdveis rurais; e

(11) determinacao, aos Governadores e aos Secretdrios de Seguranca
Publica, de que atuem imediatamente com as forgas policiais do ente
federado, apos o recebimento da ocorréncia de invasao de
propriedade rural, com base na decisao cautelar proferida nesta ADI,
independentemente de decisao judicial individual a partir de

processos de reintegragao de posse.

Nesses termos,

Pede deferimento.
Brasilia/DF, 12 de abril de 2023.

RUDY MAIA FERRAZ RODRIGO DE OLIVEIRA KAUFMANN
OAB/DF 22.940 OAB/DF 23.866

TACIANA MACHADO DE BASTOS
OAB/DF 30.385
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